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geltende Typisierung verwiesen; die Verweisung wurde
angesichts der vergleichbaren Situation fiir sachgerecht er-
achtet.*8

Da auch nach Rechtsinderung durch Art.4 Abs. 26
Nr. 2 KostRMoG vom 5. 5. 2004 eine Gleichbehandlung
von Behdrden in Bezug auf die Anwaltskosten der anderen
Verfahrensbeteiligten beabsichtigt ist und diese ausweis-
lich der amtlichen Begriindung zu Nr. 7002 die Pauschale
in jeder eigenstindigen gebiihrenrechtlichen Angelegen-
heit fordern kénnen, muss dies auch fiir juristische Per-
sonen und Behorden gelten.*

10. Fazit

§162 Abs. 2 Satz3 VwGO kann ohne Verstindnis der
geschichtlichen Entwicklung unter Einbeziehung der
Grundsitze, dass nur tatsichlich entstandene Aufwendun-

48 BT-Drucks. 14/6854 Nr. 19 und BT-Drucks. 14/7744 Nr. 9.
49 So im Ergebnis auch VG Gelsenkirchen 12.10.2007 - 11 K
2937/06 — NVwZ-RR 2008, 359.

gen erstattungsfahig sind, die Pauschale »anstatt« dieser
Aufwendungen verlangt werden »kann« (Ermessen) und
die Behorde stets die Kostenminderungspflicht und das
Ubermafiverbot im Blick haben muss, nicht verstindig
ausgelegt werden. Legt man die vorgenannten Grundsitze
und Auslegungsprinzipien jedoch zugrunde, erschliefit
sich problemlos, dass die Pauschale der Nr. 7002 der Anl. 1
zum RVG kein Mittel zum »Geldverdienen« fiir die
Behdorde ist. Sie ist weder ihrer Pflicht enthoben darzule-
gen, dass tberhaupt erstattungsfihige Auslagen entstan-
den sind, noch kann sie zur »Vereinfachung« — aber zu
Lasten des Biirgers — von der am wenigsten belastenden
(»kostengiinstigsten«) Geltendmachung ihrer Auslagen
absehen. Im Gegenteil: Sie muss (vgl den Grundsatz in
§ 24 Abs.2 VwVIG) auch hier »die fiir die Beteiligten
giinstigen Umstinde beriicksichtigen. Sie ist verpflichtert,
die kostengiinstigste Variante der Auslagenerstattung zu
wihlen. Damit dies gerichtlich nachvollzogen werden
kann, muss diese Entscheidung — wie jede Ermessensent-
scheidung (vgl. § 39 Abs. 1, insbes. Satz 3 VwV{G) - »ge-
richtsverwertbar« begriindet werden. Fehlt es hieran, ist
die Kostenforderung nicht erstattungsfshig; ein Kosten-
festsetzungsantrag ist abzulehnen.
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Die 49. Assistententagung Offentliches Recht: »Recht und Markt —
Wechselbeziehungen zweier Ordnungen«, Bonn, 10. bis 13. Mirz 2009

Von Lena Heuner, Institut fiir Informations- und Wirtschaftsrecht, Universitit Karlsruhe

Eréffnungsabend:

Die 49. Assistententagung im Offentlichen Recht begann mit Jazz,
genauer mit den »Jazzmen«, die musikalisch durch den Abend
fithrten und Fiifle wippen liefen.

Wenn vielleicht auch nicht beabsichtigt, so erwies sich das durch
diese Musikauswahl symbolisch verkrperte Thema »Freiheit« als
passende Begleitung fiir die folgenden Gruiworte und den Festvor-
trag.

Igfach emner Einfiihrung in das Tagungsthema »Recht und Markt«
von Mitorganisator Niels Petersen begriifiten Prof. Dr. Christian
Hillgruber (Universitit Bonn) und Prof. Dr. Christoph Engel (MPI
zur Erforschung von Gemeinschaftsgiitern Bonn) die Teilnehmer. Sie
zeichneten dabei das Bild der Tagung als Maglichkeit, eigenstindig
und eigenverantwortlich wissenschaftliche Freiheit zu erfahren,
»Neues und neu zu denkenc, erste wissenschaftliche Kontakte zu
kniipfen, ein Gespiir fiir die eigene Zunft zu bekommen, die »Eigen-
arten und Unarten« der anderen Teilnehmer zu entdecken und lang-
sam »frecher zu werden«. Diese Worte holten nicht nur die erfahre-
nen, bereits wissenschaftlich orientierten Teilnehmer ab, sondern in-
tegrierten gerade auch Erstteilnehmer. Gleichzeitig konnten sie auch
als Mafstab fiir das Tagungsprogramm und die folgenden Tage die-
nen: Wiirde frei gedacht, diskutiert und miteinander umgegangen
werden?

Mit einem Feuerwerk verschiedenartigster Beziige zu Niklas Luh-
mann, William Shakespeares »Kaufmann von Venedig« und Bertolt
Brechts »Leben des Galilei« unterlegte Prof. Dr. Dr. Udo di Fabio,
Richter am Bundesverfassungsgericht, seinen Festvortrag iiber »Die
Freiheit des Geldes«. Er zeichnete nach, wie das Geld vom Mittel-

alter iiber Renaissance und Neuzeit bis heute zu Freiheit gefiihrt
habe und fithre. Durch eine selbstbeziigliche Geldwirtschaft, das
Verleihen und Leihen von Geld, entstiinden ein neuer Warenkreislauf
und neue Handlungsméglichkeiten, die individuelle Unabhingigkeit
und Selbstbestimmtheit hervorbrichten, sodass die Zukunft plan-
und gestaltbar werde. Geld weise eine freiheitliche Tendenz auf, da
es indifferent gegeniiber Status sei, gleiche Chancen biete und den
Einzelnen aus sozialen Abhingigkeiten und Ordnungssystemen
I6se. Diese Befretung durch das Geld sei schon immer von den Sys-
temen, die auch »auf das Ganze« gerichret seien, namentlich dem
Christentum im Mittelalter und dem Islam, mit Furcht beobachtet
worden. Andererseits sei die Abhingigkeit vom Geld auch ein »faus-
tischer Pakt«, dessen Konsequenzen in Krisenzeiten mit Liquiditits-
und Vertrauensverlusten und fehlenden Beziigen des Marktes zur
Realwirtschaft gravierend sein kénnten. Eine ungebundene Freiheit
des Geldes kénne es daher nicht geben, vielmehr seien autonome
Institutionen und berschaubare Haftungs- und Verantwortungs-
systeme notwendig, um zu gewihrleisten, dass der Mensch als Wesen
im Mittelpunkt bleibe. Aufsicht und Intervention des Staates im
Markt bestiinden aber nur dann den »Test«, wenn sie iiberfliissig
seien.

1. Tagungstag:

Reche, so Stefan Magen (MPI zur Erforschung von Gemeinschafts-
giitern Bonn) in seinem Vortrag »Rechtliche und 8konomische Ra-
tionalititen im Emissionshandelsrecht«, habe eine genuin eigene, von
der Okonormie verschiedene Rationalitit, derer sich Juristen bewusst
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sein sollten. Die Rolle der Juristen sei nicht auf die bloie Auslegung
und Anwendung von Recht, auf die Kontrolle fremder Vorschlige
beschrankt. Vielmehr kénnten sie sich aktiv an der Schaffung neuen
Rechts beteiligen und das einbringen, wofiir sie Experten seien:
Rechtsstaatlichkeit, Gemeinwohlbelange, gerechter Ausgleich von
Interessen. Diese rechtliche Rationalitit werde durch die Integration
6konomischer Aspekte nicht gefihrdet, ja, sie kénne sogar manch-
mal nur dann iiberhaupt erst zur Geltung gelangen, wenn Skono-
mische Aspekte beachtet wiirden. Dies illustrierte Magen an Bei-
spielen aus dem Emissionshandelsrecht wie der Zuteilung von
Berechtigungen oder den Stlllegungsregelungen. Hier wiirde eine
Verkennung 6konomischer Gesichtspunkte dazu fiihren, dass juris-
tisch gewollte Ziele wie die Schaffung von Modernisierungsanreizen
ihre Wirkung verfehlten.

Nicht nur — bei dem Thema der Tagung naheliegenden ~ inter-
disziplindren, sondern auch intradiszipliniren Einfluss wurde durch
den Vortrag des Zivilrechtlers Markus Rebberg (Universitit Miin-
chen) eingebracht. Er behandelte »Spezifika des Systemwettbewerbs
und ihre Bédeutung fiir die staatliche Kompetenzordnung«. Dabei
untersuchte er die staatlichen Regulierungsinstrumente des Bestim-
mungslandprinzips, Herkunftslandprinzips, der Harmonisierung
und der Gewihrung freier Rechtswahl auf ihren Erfolg im Wett-
bewerb rechtlicher Systeme und der Implementierung zwingenden
Rechts. Als Bewertungskriterien zog er etwa heran, inwieweit das
jeweilige Regulierungsinstrument die Beriicksichtigung lokaler Be-
sonderheiten oder die Umsetzung politischer Priferenzen zulasse,
Anpassungskosten, Abwanderungs- oder Optimierungsdruck er-
zeuge. Jedes dieser Instrumente habe Vor- und Nachteile, die im Fin-
zelfall abhingig von den politischen Wertentscheidungen geklirt
werden miissten.

Pascal Schubmacher (Universitit Miinster) beschiftigte sich in sei-
nem Vortrag mit »Kriterien fiir eine Gestaltung des Ubergangs vom
sektorspezifischen Regulierungsrecht in das allgemeine Kartell-
recht«. Dabei konzentrierte er sich besonders auf die Telekommuni-
kationswirtschaft, denn hier sei die sektorspezifische Regulierung
durch das Telekommunikationsgesetz von Anfang an nur auf Zeit
ausgelegt gewesen. Allerdings bestehe Uneinigkeit iiber die Vor-
gehensweise; die dazu bereits bestehenden Ansitze wurden von
Schubmacher jeweils dargestellt. Er kritisierte diese jedoch und hielt
ihnen ein viertes Modell, den sog. »more economic approach« ent-
gegen. Dieser Ansatz biete flexible Lésungen gerade fiir Grauzonen,
in denen die Regulierungsbediirftigkeit eines Marktes nicht eindeutig
sei. Hier wiirde mit einer sog. »ladder of remedies« rechtsfolgenbe-
zogen und unter Zuhilfenahme ékonomischer Gesichtspunkte im
Einzelfall entschieden, ob ein Markt der allgemeinen Missbrauchs-
aufsicht durch die Kartellbeh6rden oder der telekommunikations-
spezifischen Regulierung durch die Bundesnetzagentur unterfalle.

Uber »Staatliche Daten als Giiter ~ Informationen &ffentlicher
Stellen zwischen Arkantradition und wirtschaftlicher Nutzunge«
sprach Gerrit Hornung (Universitit Kassel). Staatliche Informatio-
nen ~ etwa im Bereich von Statistik, Rechtsprechung, Logistik oder
der gerade erst am 10. 2. 2009 im Geodatenzugangsgesetz geregelten
Geobasisdaten — seien Wirtschaftsgiiter von erheblichem Wert. Hier
habe eine Entwicklung von dem historischen Amtsgeheimnis zu ei-
nem grundsétzlichen Zugangsrecht stattgefunden. Wirtschaftliche
Verwertungsinteressen selen dabei fiir die Frage des Zugangs irrele-
vant, grundsitzlich aber zuldssig und nur bet der Beurteilung der
Rechtmifligkeit der konkreten Verwendung mit Gegenrechten Drit-
ter abzuwigen. Problematisch sei es aber, dass z. T. erhebliche Kos-
ten von den Behérden erhoben wiirden, obwohl sie oft gesetzlich
verpflichtet zum Sammeln der Informationen seien. Diese Kosten
wiirden sich vor dem Hintergrund des wirtschaftlichen Wertes der
Informationen als Wettbewerbsnachteil fiir den Standort Deutsch-
land erweisen.

2. Tagungstag:

schafts- und Meinungsmirkten ein. Meinungen seien Teil des Wirt-
schaftsmarktes, und der 6konomische Markt habe gleichzeitig Ein-
fluss auf sie. Grenzen zwischen Unterhaltung und Politik, Werbung
und Kritik wiirden verschwimmen und der Staat nicht nur die Rolle
einer Regulierungsinstanz, sondern auch diejenige eines Akteurs ein-
nehmen. Daher sei auch die wettbewerbsrechtliche Dogmatik auf die
staatliche Teilhabe am Meinungsmarkt iibertragbar, genauso wie der
Staat auch verfassungsrechtliche Anforderungen an das Agieren Pri-
vater stelle. Ein Beispiel kénnten Untersagungsanspriiche einer Par-
tei gegen Wahlkampfaussagen einer anderen Partei sein, also eine Art
parteipolitisches Wettbewerbsrecht.

Einen zhnlich weiten, auch Mirkte auf ideeller Grundlage erfas-
senden Marktbegriff zog Jan Schaefer (Universitit Heidelberg) in
seinem Beitrag zu »Markt« und >Gemeinwohlc als Integrationsprin-
zipien zweier ineinander greifender Ordnungen« heran. So wie sich
der Gegensatz von Staat und Markt aufhebe, verliere auch die Unter-
scheidung von Offentlichem Recht und Privatrecht ihre Bedeutung
und kénne daher - gleichlaufend mit dem Europarecht - aufgegeben
werden. Stattdessen kénnten marke- und gemeinwohlbasierte Nor-
men unterschieden werden, von Schaefer als permissive und auto-
ritire Normen bezeichnet. Permissive Normen seien all jene, die
der freien Entfaltung und autonomen Entscheidung des Einzelnen
dienten. Zu diesem Normkreis zihlten der Schutzbereich der
Grundrechte, aber auch vertragliche oder bereicherungsrechtliche
Anspriiche. Den autoritiren Normen unterfielen die Regelungen,
die Fremdsteuerungselemente enthielten und die Letztentschei-
dungsbefugnis dem Staat vorbehielten, so etwa die Grundrechts-
schranken oder §§ 242, 226 BGB.

Einen Gegenpunkt dazu setzte das Referat von Eric Alain Dieth
(Universitit Zirich), der sich fragte: »Recht — als Prostituierte des
Marktes oder als Schutz vor Vermarktung?«. Dem von ihm abge-
lehnten Konzept des »homo oeconomicus« mit seiner egoistischen
Nutzenorientierung stellte er einen »homo interactivus« entgegen:
Dieser sei Teil einer Gesellschaft, in der Wiirde, Freiheit und Auto-
nomie des Einzelnen im Vordergrund stinden und in der er Anerken-
nung finde. Welches Menschenbild dominiere, sei nicht von der Rea-
livit vorgegeben, sondern Ergebnis einer sozialen Konstruktion. Das
neoliberale Menschenbild sah er als Postulat, das einer privilegierten
Oberschicht dienen solle. Dem Recht kime demgegeniiber die Auf-
gabe zu, Schutz vor diesen marktfundamentalistischen Auswirkun-
gen zu bieten als Mittel von Diskurs, Vielfalt, Konsens, Integration
und Konflikt}ésung,. Das Recht sei also nicht in den Dienst des Mark-
tes zu stellen, sei kein dazu komplementires System, sondern stelle
vielmehr dessen Gegenpol dar.

Als zweiter Zivilrechtler stellte sich Dirk Zetzsche (Universitit
Diisseldorf) vor mit dem Thema: »Finanzintermediire als Katalysa-
toren zwischen Markt und Recht. Zum Verhiltnis von zivil- und
ffentlich-rechtlichem Rechtsschutz im Recht der Finanzmarktauf-
sicht«. Angesichts dieses gebietsiibergreifenden Themas sei ihm be-
sonders an einer 6ffentlich-rechtlichen Einschitzung gelegen. Das
Gebiet der Finanzmarktintermediire wie etwa Fonds, Kreditbanken
oder Beteiligungsgesellschaften sei durch eine Vielzahl von Normen
geregelt — neben zivilem Bankenrecht und Gesellschaftsrecht etwa
auch durch das &ffentlich-rechtliche Bankenaufsichtsrecht. Trotz-
dem gebe es fiir Anleger bei einer Schlechtleistung der Intermedire
keinen ausreichenden Rechtsschutz, wenn die Aufsichtsbehdrden
nicht von sich aus titig wiirden: Nach der herrschenden Meinung
sei bei einem Verstofl gegen kapitalmarktrechtliche Vorschriften
weder ein Schutzgesetz im Sinne des § 823 Abs.2 BGB verletzt,
noch bestehe ein subjektives Recht auf Einschreiten gegen die Auf-
sichtsbeh6rden. Diese Meinung unterzog Zetzsche einer kritischen
Analyse und kam zu dem Ergebnis, dass es unter teleologischen Ge-
sichtspunkten einen Rechtsschutz geben miisse, um zu einem werte-
gerechten und systemkonsistenten Recht zu kommen.

Podiumsdiskussion

Mit ihrem Vortrag: »Marktregulierung im Meinungskampf — Kon-
vergenz der Kommunikation, Konvergenz der Regulierung, Kon-
vergenz der Dogmatik« trat Sophie-Charlotte Lenski (Universitit
Miinchen) fiir eine Aufgabe der starren Abgrenzung von Wirt-
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Unter der Uberschrift »Der Umgang mit systemischen Risiken in
den Finanzmirkten — zwischen Selbstregulierung und hoheitlicher
Aufsicht« diskutierten in hochkaritiger Besetzung Leonbard Fischer
(Co-Chief Executive Officer bei RH] International), Prof. Dr. Ernst-
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Ludwig von Thadden (Universitit Mannheim) und Prof. Dr. Wolf-
gang Léwer (Universitit Bonn) unter der Moderation von Oliver
Stock (Ressortleiter Finanzzeitung, Handelsblatt). Dabei wurden
nicht nur die Mafnahmen der akuten Krise, sondern auch Strategien
fiir die Zukunft erdrtert. Fischer storte sich insbesondere daran, dass
es eine zu frithe Festlegung darauf gegeben habe, dass keine Bank
bankrott gehen diirfe, sodass die jiingere Generation nun einen
Blankoscheck habe ausstellen miissen und die Banken nicht bestraft
wiirden, die (sich ver-)spekuliert hitten — und das seien nicht alle
gewesen, wie etwa das Beispiel der Credit Suisse zeige. Letztlich sei
jede Bank systemrelevant. Einigkeit herrschte iiber die Notwendig-
keit einer europiischen Lésung und die Einfilhrung eines speziellen
Insolvenzrechts fir Banken als verniinftige Option. Auch die Ta-
gungsteilnehmer beteiligten sich rege, insbesondere mit zukunfts-
gerichteten Beitrigen.

3. Tagungstag:

»Das 6konomische Paradigma als Herausforderung an die verwal-
tungsrechtliche Systembildung — dargestellt am Beispiel der Handel-
barkeit von Nutzungsrechten« war Gegenstand von Jobannes
Saurers (Universitit Bayreuth) Vortrag. Im klassischen Verwaltungs-
recht seien Genehmigungen und Nutzungsrechte nicht oder nur sehr
eingeschrinkt tibertragbar gewesen. Nun aber sei eine Entwicklung
erkennbar von einer beschrinkten Ubertragbarkeit, z. B. von aus der
Genehmigung erwachsenden Rechten im Taxengewerbe oder von
Milchquoten im Europiischen Agrarrecht, hin zu fast bérsenmiflig
strukturiertem Handel, wie etwa von Emissionen oder Frequenzen.
Diese oft durch Europarecht angeregten Verinderungen hitten die
Verkehrsfihigkeit der jeweiligen &ffentlich-rechtlichen Rechtsposi-
tionen erheblich erh6ht und zu einer Modernisierung des Verwal-
tungsrechts gefithrt. Kennzeichnende Elemente dieser Entwicklung
seien Prozeduralisierung (da fir die Ubertragung zunehmend nur
noch die Einhaltung von Verfahrensregeln Voraussetzung sei),
Dezentralisierung, Diversifizierung und Herausbildung hybrider
Strukruren zwischen Offentlichem Recht und Privatrecht. Damit
habe sich auch der verwaltungsrechtliche Systembegriff geindert.

Zu ghnlichen Ergebnissen gelangte Clandia Fuchs (Wirtschafts-
universitit Wien), die zu »Instrumente{n] und Verfahren staatlicher
Knappheitsverwaltung. Auf dem Weg zu einem System des >Vertei-
lungsverwaltungsrechts<?« referierte. Bei knappen Giitern wie etwa
den Fiaker-Standplitzen in Wien werde eine Verteilungsentschei-
dung erforderlich. Fuchs konzentrierte sich dabei auf die Entschei-
dungen, die eine Auswahl unter mehreren Konkurrenten beinhalten.
Diese Auswahl kénne unterschiedlich erfolgen: Oft wiirde sie durch
die jeweilige Behdrde getroffen, allerdings ohne dass Vorgaben fiir
die Auswahl existierten, Dies fithre regelmaflig zu verfassungsrecht-
lichen Problemen. Entwickelt hitten sich aber auch andere, ausdiffe-
renzierte Verfahren wie etwa das Vergabeverfahren, die Ausschrei-
bung oder die Auktion, die stirker wettbewerbsfordernd und oft
streng formalisiert ausgestaltet seien. Dabei sei insbesondere bei Ver-
steigerungen neues Terrain betreten worden. Hier finde eine Aus-
wahl nicht nach qualitativen, sondern nach quantitativen Kriterien
statt; wer das hochste Gebot abgebe, bekomme auch den Zuschlag,
sodass hier besonders deutlich emne Prozeduralisierung zutage trete.
Auf welches dieser Verteilungsverfahren der Staat zuriickgreife,
hinge dabei von politischen Zielvorgaben des Gesetzgebers ab.

Zu »Markt und Recht in der Wirtschaftsverfassung der EG« trug
Constanze Semmelmann (Universitit Fribourg) vor. Anders als ihre

beiden Vorredner riickte sie stirker kollidierende Interessen von
Marke und Rechtin den Vordergrund und untersuchte unter anderem
anhand der Urteile des Europiischen Gerichtshofes in Sachen
»Viking Line« (Rs. C-438/05), »Laval« (Rs. C-341/05) und »Riiffert«
(Rs. C-346/06), ob darin eher der Freiheit des Marktes oder arbeits-
und sozialpolitischen Interessen der Vorzug gegeben werde. Dabei
verteidigte sie die Auslegung des Europiischen Gerichtshofes. Diese
sei —angesichts der in diesen Bereichen im Wesentlichen bei den Mit-
gliedstaaten verbliebenen Kompetenzen — oft extensiv, aber durch die
Rationalitit und Transparenz des Verfahrens, die Partizipation der
Mitgliedstaaten daran und die rechtsvergleichende Auslegung des
Gerichtshofes legitimiert. Im Ergebnis verkorpere sich darin das
Bild einer gemischten, offenen Wirtschaftsverfassung.

Alfred Frith (Universitat Ziirich) unternahm den Versuch einer
Begriffskldrung und schloss mit einer Darstellung iiber »Die Ent-
wicklung des Marktkonzepts im Wettbewerbsrecht«. Anhand meh-
rerer Gerichtsurteile zeigte er den Einfluss unterschiedlicher Markt-
konzepte auf die Rechtsprechung auf. So fasse die Rationalititstheo-
rie den Marke als objektive Wirklichkeit, der Konstruktivismus
diesen eben als Konstrukt auf. Im ersteren Fall sei der Markt dann
Tatfrage, im letzteren Rechtsfrage und falle damit in die originire
Zustandigkeit des Gerichts. Vor allem bei der Beurteilung der Frage
der Marktmacht im Kartellrecht wirke es sich entscheidend aus, was
als Markt angesehen und wie die Abgrenzung von Mirkten vor-
genommen wiirde. Mit der Zeit seien hier immer mehr Elemente hin-
zugekommen - neben der Produktgleichartigkeit und Produktdiffe-
renzierung z. B. auch die Flexibilitat der Anbieter oder die Kunden-
priferenz. Letztlich sei die Marktabgrenzung also ungeklirt. Dies
konne so erklirt werden, dass es den Markt als abgrenzbares System
nicht gebe, sondern nur eine Summe von Einzelbeziehungen. Die
verschiedenen Ansitze dienten den Gerichten gleichwohl als » Werk-
zeugkiste«, aus denen sie sich das passende Handwerkszeug holen
kénnten.

Fazit:

Das Selbstverstindnis der Juristen im Wechselbereich von Markt
und Recht, das Verhilinis dieser beiden Bereiche und insbesondere
die Regulierung und Deregulierung von Mirkten durch das Recht:
Dies waren die hochaktuellen, umstrittenen und praxisrelevanten
Themen dieser 49. Assistententagung Offentliches Recht. Die
auflerordentliche Relevanz dieser Themen zeigte sich nicht zuletzt
in der Tatsache, dass es den Veranstaltern gelang, trotz der gegen-
wirtigen Finanzkrise eine Vielzahl renommierter Kanzleien als
Sponsoren zu gewinnen und so neben den Inhalten auch ein
groflzligiges und abwechslungsreiches Rahmenprogramm auf die
Beine zu stellen.

Und was den bereits erwihnten »Mafistab« fiir das Tagungspro-
gramm betrifft: Ja, diese Tagung ist thm gerecht geworden: Eigen-
stindiges und neues Denken, freie Diskussionen und einprigende
Begegnungen - fir Erstteilnehmer gab es wohl keinen aufschlussrei-
cheren und anregenderen Start in die wissenschaftliche Arbeit, und
auch fiir Erfahrene gab es wertvolle Erkenntnisse und interessante
Denkanstofe. Emanuel Towfigh, Niels Petersen, Sebastian Lutz-
Bachmann, Anne-Kathrin Lange, Holger Grefrath und Klaus
Schmolke — habt vielen Dank! Nun kann man gespannt sein auf die
Jubildumstagung, die 50. Assistententagung Offentliches Recht, aus-
gerichtet von der Universitit Greifswald vom 23. bis 26. 2. 2010 mit
dem Thema: »Risiko im Recht — Recht im Risiko.«!
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